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sistémicas en las investigaciones. Lo anterior es 
un comportamiento acorde con la satisfactoria 
evolución de un campo de estudio. 

Para el análisis de la red visual de coautores 
(Figura 2, elaborada con el software Netdraw [33]), 
se consideraron los autores con mayor frecuencia 
para efectos de clara visualización; sin embargo, 
para efecto de cálculos se consideró toda la red. Se 
trabajó con 385 nodos y el top de los 10 autores con 
mayores centralidades es presentado en la Tabla 3. 
Liñan es el autor con mayor número de uniones 
con los demás autores y además es el que presenta 
la mayor cercanía a los demás nodos, controlando 
el flujo de información y jugando un papel de 
mayor intermediario entre los otros autores que 
no cuentan con contacto directo. Debido a estas 
características, Liñan ha publicado con diversos 
autores que guardan relación entre ellos y además 
están relacionados con temas multidisciplinares. Un 
caso interesante se presenta con los autores Toney 
y Pruett, quienes a pesar de estar directamente 
vinculados con un gran número de autores y de 
estar relativamente cerca de estos, no presentan 
papel de intermediarios entre otros autores, lo que 
podría denotar que sus investigaciones son en un 
campo del conocimiento específico y no gozan de 
multidisciplinaridad temática.

Figura 2.	 Red de autores.

Es importante recordar que el desempeño de un 
investigador está positivamente asociado con 
sus medidas de centralidad y la posición de un 
investigador dentro de la red de colaboración. Así, 
los investigadores conectados con el mayor número 
de autores y quienes presentan menos caminos 

cortos con cada uno de los otros autores presentan 
mejores desempeños en el campo de investigación 
al presentar el mayor prestigio y ser los que tienen 
mayores intermediarios en los flujos de información.

Tabla 3.	 Resumen de autores considerando 
propiedades de centralidad.

Centralidad de 
grado

Centralidad de 
cercanía

Centralidad de 
intermediación

Liñan Liñan Liñan
Ferreira Tornikoski Tornikoski
Raposo Ferreira Vangelderen

Rodrigues Kautonen Kautonen
Tornikoski Raposo Urbano
Obschonka Rodrigues Ferreira
Silbereisen Obschonka Obschonka
Kautonen Silbereisen Silbereisen

Toney Toney Raposo
Pruett Pruett Rodrigues

Para la red de centros de investigación cada centro 
de investigación es un autor. La red resultante se 
presenta en la Figura 3, la que cuenta con 303 nodos 
y 622 vínculos. Allí se consideraron los centros de 
investigación con mayor frecuencia para efectos 
de clara visualización, sin embargo para efecto 
de cálculos se consideró toda la red. En la Tabla 
4 se observan los resultados para los centros de 
investigación, considerando los diversos tipos de 
centralidad.

Los resultados obtenidos tanto para el grado de 
centralidad como para la centralidad de cercanía 

Figura 3.	 Redes de centros de investigación. 
Elaborada usando Netdraw [33].
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son iguales, lo que indica que los mismos centros de 
investigación que dominan el flujo de información 
también tienen mayor influencia sobre otros, respecto 
del estudio de las intenciones emprendedoras. Lo 
anterior no implica que estos sean los centros que 
más investiguen respecto de la temática, sino que 
sus investigaciones gozan de gran reconocimiento 
y afectan en mayor proporción el trabajo de los 
otros centros de investigación.

Por lo demás, respecto de la centralidad de 
intermediación el Imperial College Business School 
juega el papel de principal intermediario del flujo 
de información entre los diferentes centros de 
investigación y, además, respecto del grado de 
centralidad y al grado de cercanía, cuenta con gran 
prestigio e influencia respecto de los otros centros 
de investigación.

En las KCO network, cada palabra clave es un 
autor. La red resultante se presenta en la Figura 4, 
la que cuenta con 1631 vínculos y 689 nodos, en 
donde se consideran las palabras claves con mayor 
frecuencia para efectos de clara visualización y los 
cálculos sí involucran toda la red. En la Tabla 5 se 
observan las 9 palabras claves considerando los 
diversos tipos de centralidad.

Tabla 5.	 Resumen de palabras claves considerando 
propiedades de centralidad.

Grado de 
centralidad Grado de cercanía Grado de 

intermediación
Entrepreneurial 

intentions
Students

Entrepreneurial 
intentions

Entrepreneurship
Entrepreneurial 

intentions
Entrepreneurship

Entrepreneurialism
Theory of planned 

Behavior
Students

Entrepreneurship 
education

Entrepreneurship
Theory of planned 

Behavior

Education Self-efficacy Entrepreneurialism

Attitudes Spain Entrepreneurship

Gender Entrepreneurialism
Entrepreneurship 

education

Students
Entrepreneurship 

education
Education

China Gender Self-efficacy

Developing 
countries

Structural Equation 
Modelling

Attitudes

La red de temas de investigación permite desde 
el micronivel identificar los principales temas 
y la evolución de un campo de conocimiento, 
con base en la coocurrencia de palabras clave, 
ya que estas representan las ideas centrales de 
un trabajo de investigación. Se destaca que las 
principales disciplinas que contribuyen en la 
información recuperada de la base de datos son: 
Business, Management and Accounting, Economics, 
Econometrics and Finance, Social Sciences, 
Psychology y Decision Sciences. Esto es acorde 
con las tendencias investigativas de los últimos años 
en el área de intención emprendedora, la que se ha 

Tabla 4.	 Resumen de centros de investigación 
considerando propiedades de centralidad.

Grado de 
centralidad 

(valor)

Grado de 
cercanía

Grado de 
intermediación

Melbourne 
Business School, 

Australia

Melbourne 
Business 
School, 

Australia

Imperial College 
Business School, 

London

Department 
of Managerial 

Studies, 
University of 

Illinois

Department 
of Managerial 

Studies, 
University of 

Illinois

Simmons School 
of Management, 

Boston

Sabanci 
University, 
Faculty of 

Management, 
Istanbul, Turkey

Sabanci 
University, 
Faculty of 

Management, 
Istanbul, 
Turkey

Bodø Graduate 
School of 
Business, 

University of 
Nordland

Indian Institute 
of Management, 

Indore, India

Indian 
Institute of 

Management, 
Indore, India

Grenoble Ecole 
de Management, 

Grenoble

Radboud 
University 
Nijmegem, 
Nijmegen, 

Netherlands

Radboud 
University 
Nijmegem, 
Nijmegen, 

Netherlands

Sabanci 
University, 
Faculty of 

Management, 
Istanbul

Maastricht 
University, 
Maastricht, 
Netherlands

Maastricht 
University, 
Maastricht, 
Netherlands

University of 
Iowa, United 

States

University of 
Wollongong, 
College of 

Business, Dubai

University of 
Wollongong, 
College of 
Business, 

Dubai

Syracuse 
University, United 

States

Massey 
University, 
Auckland

Massey 
University, 
Auckland

Maastricht 
University, 
Maastricht

Imperial College 
Business School, 

London

Imperial 
College 
Business 
School, 
London

School of 
Economics and 
Management, 

Tongji University, 
Shanghai

School of 
Management, 
Binghamton 
University, 

Binghamton

School of 
Management, 
Binghamton 
University, 

Binghamton

Rensselaer 
Polytechnic 

Institute
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enfocado en aspectos como la viabilidad, riesgo, 
creación y contexto económico para la creación de 
empresas desde la perspectiva del individuo. Lo 
anterior permite analizar la forma en que diversos 
factores afectan la toma de decisiones al momento 
de crear empresas y cómo los diversos factores 
psicológicos asociados a cada individuo pueden 
inhibir o catalizar el paso de la intención a la acción 
de emprender.

Al indagar acerca de las temáticas de estudio 
específicas, en la Tabla  5 se observan las 10 
palabras claves más frecuentes en los artículos 
relacionados con intención emprendedora, estas 
son: Entrepreneurial intentions, Entrepreneurship, 
Students, Entrepreneurialism, Theory of planned 
Behavior, Education, Entrepreneurship Education, 
Gender, Self-efficacy y Attitudes. Estas palabras 
ofrecen orientación respecto de las teorías y a los 
constructos que han sido utilizados para estudiar el 
tema de las intenciones emprendedoras. Igualmente 
se destacan aspectos importantes respecto de la 
población objetivo a la que han sido dirigidos los 
estudios, permitiendo identificar que los principales 
grupos son: estudiantes y grupos por género, 
específicamente mujeres.

Otras palabras claves que se observan en la red de 
temas relacionan el “empleo” con las “intenciones 
emprendedoras” y con el “desarrollo de un país”. 
Lo anterior podría dar indicios de la orientación de 
las investigaciones al tratar el tema de la intención 
de emprender como resultado de la motivación de 
los individuos por autoemplearse, situación que 
podría favorecer el crecimiento económico del 
país mediante la generación de nuevas empresas. 
Además, palabras como social capital y social 
entrepreneurship, ligadas al concepto de “normas 
subjetivas”, muestran cómo el emprendedor puede 
optar por tipos de emprendimiento que buscan 
satisfacer necesidades sociales en los que las normas 
sociales tienen gran importancia al primar aspectos 
diferentes al lucro en sus intenciones emprendedoras.

En la Figura 4 (elaborada usando Gephi [32]) se 
observa que respecto del grado de centralidad la 
palabra con mayor cantidad de vínculos con las 
otras fue Entrepreneurial intentions, situación que 
era esperada si se considera que la primera estaba 
asociada a la búsqueda. Por otro lado, las palabras que 
continúan en grado de centralidad están asociadas a 

los temas dentro de los cuales se encuentra inmersa 
el área de interés. Es importante resaltar que los 
estudios relativos a “educación emprendedora”, 
“intenciones emprendedoras en estudiantes” y 
“género”, son muy comunes. Esto evidencia un 
interés en segmentar la población de interés con 
el fin de tener caracterizaciones particulares que 
permitan identificar los aspectos que se deben 
incentivar, dependiendo el tipo de individuo que se 
esté analizando. Respecto del grado de intermediación, 
hay similitudes en cuanto al análisis de la centralidad 
de grado. Sin embargo, es importante observar que 
las palabras “Teoría del Comportamiento Planeado 
(TCP)”, “autoeficacia” y “actitudes” indican los 
conceptos respecto de los que subyace la temática 
de las intenciones emprendedoras, ya que dan origen 
a los constructos más comunes de análisis en los 
modelos de intención emprendedora, como es el caso 
del modelo de Ajzen [35]. Este modelo hace referencia 
a la Teoría del Comportamiento Planeado (TCP), y 
de él se han derivado otros modelos de estudio de 
la intención emprendedora con los que se tienen 
diversos constructos en común, como: las actitudes, 
normas subjetivas, control de comportamiento 
percibido, comportamiento emprendedor, entre 
otras. Además, se ha buscado verificar si el modelo 
de la TCP, y sus variantes, son adecuados para 
detectar las intenciones emprendedoras [36]. Lo 
anterior es un indicativo de la frecuencia con que 
estos conceptos se encuentran en la mayoría de los 
estudios concernientes a intenciones emprendedoras. 
Entre los temas de estudio potenciales se encuentra 
el análisis de la pertenencia a redes como factor de 
impulso a la intención emprendedora, ya que se ha 

Figura 4. Red de temas de investigación.
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convertido en una de las variables más representativas 
en las investigaciones enfocadas en el proceso de 
creación de empresas [37].

Finalmente, respecto del grado de cercanía, se 
observan rasgos comunes en cuanto a las propiedades 
anteriores, pero cabe destacar que las palabras 
Structural Equation Modelling y student indican que 
estos conceptos se encuentran muy cercanos a los 
otros por medio de muchas conexiones cortas. Es 
decir, se encuentran muy cerca de muchos elementos 
de la red, siendo muy centrales e indicando la gran 
cantidad de veces que los estudios involucran 
estudiantes de forma directa o indirecta como 
grupo de estudio, y el hecho de que los Modelos 
de Ecuaciones Estructurales, Structural Equation 
Modelling (SEM) están siendo utilizados como 
herramienta estadística para la interpretación y 
análisis de los datos obtenidos en el trabajo de campo. 
Los Modelos de Ecuaciones Estructurales hacen 
referencia a modelos estadísticos multivariantes 
que permiten estimar el efecto y las relaciones 
entre múltiples variables y constructos. Estos son 
menos restrictivos que los modelos de regresión, 
ya que permiten la inclusión de errores de medida, 
tanto en las variables criterio (dependientes) como 
en las variables predictoras (independientes) [38]. 
Como se observa en el mapeo de conocimiento 
de intenciones emprendedoras, los Modelos de 
Ecuaciones Estructurales son ampliamente utilizados 
debido a que permiten proponer el tipo y dirección 
de las relaciones que se espera encontrar entre los 
diferentes constructos que componen los modelos 
de intención emprendedora, permitiendo estimar 
la validez de dichas relaciones teóricas de una 
forma  práctica.

CONCLUSIONES

La intención emprendedora se ha convertido con 
el paso del tiempo en un campo de investigación 
importante, que requiere un análisis sistemático de su 
estructura de conocimiento. Por tanto, se adoptó una 
metodología replicable en otros campos investigativos 
que ha permitido, por un lado, encontrar los autores 
más productivos en términos de desempeño y por 
otro, identificar las principales temáticas y enfoques 
abordados en el tema de intenciones emprendedoras 
realizando consideraciones temporales. Esta 
metodología combina el análisis de palabras con 
las redes de colaboración, permitiendo mapear el 

conocimiento, ya que relaciona los artículos entre 
ellos, mostrando el grado de relación entre las 
investigaciones. Igualmente, las redes de coautoría 
implican un estrecho vínculo social; ya que involucra 
una relación temporal y una actividad común. 
Asimismo, el uso de SCOPUS ha permitido que se 
obtengan documentos que sean representativos de 
la temática al realizar consideraciones de amplitud, 
calidad (indexación) y multidisciplinariedad.

El estudio de las intenciones emprendedoras es 
principalmente abordado por áreas temáticas como la 
administración, la economía y las ciencias sociales; 
ya que en estas se localiza el principal interés al 
considerar el impacto de los emprendimientos 
resultantes del proceso de intención. De forma similar 
se explican los estudios en el campo de la psicología, 
ya que los principales constructos en los que se 
sustentan los modelos de intención emprendedora se 
originan en esta área del conocimiento. Sin embargo, 
es importante resaltar algunos estudios que abordan 
temáticas como las ciencias de la salud, las artes 
y las ciencias ambientales, en los que se observa 
el amplio espectro de posibilidades de estudio de 
la intención emprendedora; así como su potencial 
para aportar a solucionar problemas desde otros 
ámbitos del saber.

Por otro lado, los autores se centran en los temas 
tradicionales de estudio, lo que hace que se encuentre 
gran conexión entre ellos, pero desemboca en poca 
diversidad y un bajo interés en nuevos temas. Esto 
se observa claramente en la red de autores donde 
se muestra a quienes tratan temas poco estudiados 
en la periferia e inclusive desconectados de la red 
principal (elemento mayor). Otra forma de ver este 
fenómeno es con la segmentación de estudios. Es 
común encontrar estudios realizados a estudiantes 
que se encuentran próximos a salir al entorno laboral, 
o estudios regionales para validar los modelos en 
poblaciones particulares y contextos locales.

Frente a las posibilidades de trabajos futuros, es 
importante resaltar que con base en el análisis de 
las conexiones de las palabras claves, se encuentran 
pocos estudios que propendan por aplicar nuevas 
metodologías. Por ejemplo, solo dos documentos 
en sus palabras claves o abstract desarrollaron 
el concepto de análisis longitudinal. Por tanto, 
las temáticas se centran en áreas y metodologías 
tradicionales y se destaca la poca diversidad en 
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nuevos temas. Esto se observa claramente en la red 
de temas de investigación, en donde se muestra a 
los temas poco estudiados en la periferia, mientras 
que la gran densidad de la red se asocia al estudio 
de pocas áreas del conocimiento.

Por lo anterior, se recomienda ampliar el número 
y objeto de las investigaciones, lo que permitirá 
aumentar la participación de los autores y sus 
interacciones con otros. Lo anterior solo será 
posible si se amplía el número de campos a 
investigar y se incentiva la interdisciplinariedad 
en el campo de las intenciones emprendedoras, 
garantizando la diversidad  temática y el estudio 
o generación de nuevos campos de estudio. Es 
claro que la Teoría del Comportamiento Planeado 
ha sido la base conceptual sobre la cual se han 
construido la mayoría de los estudios; igualmente 
the Structural Equation Modelling ha sido la 
metodología que más se ha utilizado para el 
análisis e interpretación de resultados. Por tanto, 
la ampliación más allá de estas teorías y técnicas 
favorecería la diversidad temática y la generación 
de nuevos campos de estudio en el área de las 
intenciones emprendedoras. Por lo anterior, se 
sugiere la incorporación de visiones no lineales 
apoyadas en herramientas sistémicas que ayuden 
a brindar un mejor acercamiento al entendimiento 
del dinamismo y las relaciones de causalidad 
presentes en las variables que componen los 
modelos de intención emprendedora.
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